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Zonder vaccinatie geen kinderopvang
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VACCINATIE

Mazelen op de kinderop-
vang: voorkom noodmaat-
regelen maar kies niet
voor schijnveiligheid.

emazelenuit-
braakin New
York, waar in kor-
te tijd 285 mensen
zijn geinfecteerd,
laatnog maar
weer eens zien
hoe snel een ziek-
teals mazelen om zich heen kan grij-
penals er onvoldoende wordtgevac-
cineerd. Burgemeester de Blasio
grijpt naar een noodmaatregel: men-
sendiein bepaalde postcodegebie-
den wonen en niet gevaccineerd zijn,
moeten zich tegen mazelen laten
inenten op straffe van een boete die
kan oplopen tot 880 euro.

Derecente uitbraak in hetHaagse
kinderdagyverblijf toontdat we in Ne-
derland ook nietimmuun zijn, al is de
nood nietzo hoogals in New York. Be-
zorgdheid, vooral op de kinderop-
vang, is er wel. Zo bleek vorige week
datmeer dan tien kinderdagverblij-
ven in Noord-Brabant kinderen wei-
geren als hun ouders aangeven prin-
cipieel tegen inenten te zijn. In de be-
richtgeving werd ten onrechte ge-
steld dat datonwettig is. Vooralsnog
heeftnoch de wetgever noch de rech-
ter zich hierover uitgesproken. Dui-
delijkheid ontstaat pas als een gewei-
gerde ouder naar de rechter stapt, of
als de wetgeveractie onderneemt.

Datlaatste isde inzetvan het D66-
wetsvoorstel datregelt datopvang-
centra niet-ingeénte kinderen mogen
weigeren. Eind maartheeftde Raad
van State dit wetsvoorstel echter kri-

Voetgangers in South Williamsburg New York waar 285 inwoners met mazelen zijn geinfecteerd.

tisch beoordeeld en gesteld dathet
waarschijnlijk overbodig is. Kinder-
opvangcentra zijn private onderne-
mingen en kunnen daarom zelf hun
voorwaarden vaststellen. Ze hebben
dus al een zekere vrijheid om kinde-
ren te weigeren,al wordtdie nadruk-
kelijk begrensd door onder meer het
discriminatieverbod.

De Raad van State vraagt zich

Zolangde algemene
vaccinatiegraad te
laagis, blijft de kans
op een uitbraakreéel

daarom af of hetin hetwetsvoorstel
geformuleerde doel, het wegnemen
van zorgen bijouders, wel zwaar ge-
noeg weegt om kinderdagverblijven
hetrechtte geven ongevaccineerde
kinderen ongelijk te behandelen. Het
praktisch nutvan de maatregel is vol-
gens de Raad beperkt. Een ziekte als
mazelen kan ookin de opvang wor-
den geintroduceerd door een kind
datweliswaar deelneemtaan het
rijksvaccinatieprogramma, maar nog
te jong is voor de mazelenvaccinatie.

Schijnveiligheid
Ditis ook relevantvoor de kinderdag-
verblijven die nu al ongevaccineerde
kinderen weigeren: ze bieden eigen-
lijk slechts schijnveiligheid voor vac-
cinerende ouders.Zolang de alge-
mene vaccinatiegraad te laag is, blijft
de kans op een uitbraak reéel.

De Raad stelt nadrukkelijk dathet
maatschappelijke probleem primair
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ligtin de gedaalde vaccinatiegraad.
Hetweigeren van ongevaccineerde
kinderen wordt wel proportioneel -
en dus gerechtvaardigd - geachtals
hetdoel zou zijn om die vaccinatie-
graad weer op peil te brengen, waar-
bij expliciet naar de door de Wereld-
gezondheidsorganisatie(WHO) ge-
noemde vaccinatiegraad van 95 pro-
centwordtverwezen.
Uitditadviesvande Raad van State
vallen drie conclusies te trekken. Ten
eerste over de kinderdagverblijven
die nual kinderen van niet-vaccine-
rende ouders weigeren. Indien ou-
ders een rechtszaak aanspannen,
staan zij, dankzijde uitspraak vande
Raad eigenlijk heel sterk. Het middel
(weigering van kinderen die nietaan
hetRijksvaccinatieprogramma deel-
nemen)is immers te zwaar, of zelfs
ongeschikt,om hetbeoogde doel
(zorgenvan andere ouders wegne-
men) te bereiken. Het kinderdagver-

blijf datweigeraars niet toelaat, ver-
kleintwellicht de kans op een uit-
braak, maar blijft nog steeds kwets-
baarvoor mazelen. De veiligheid die
gesuggereerd wordt, is maar schijn.
De tweede conclusieis datook het
wetsvoorstel van D66 maar schijnvei-
ligheid biedt. Zolang de vaccinatie-
graadlaag s, blijftereen reéel risico
bestaan dat mazelen wordt geintro-
duceerd op een kinderopvangverblijf,
zelfs als daar de voorwaarde wordt ge-
steld datkinderen deelnemen aan het
vaccinatieprogramma. Erger nog: als
vaccinerende ouders kunnen kiezen
voor een kinderdagverblijf waar on-
gevaccineerden worden geweigerd,
zullen er ook centra zijn waar de eis
nietgeldt,en waarallekinderen van
weigeraars en twijfelaars bij elkaar ko-
men tezitten. Een besmettelijke
ziekte kan daarongehinderd toe-
slaan, en zich vervolgens ook verder in
desamenleving verspreiden.

Wetgeving

Een derde conclusie is datde politiek
zich beter kanrichten op wetgeving
waarin deelname aan het Rijksvacci-
natieprogramma als toegangsvoor-
waarde wordt gesteld voor ieder kind
opiedere kinderopvang -zoals we op
31mei2018 in deze kranthebben be-
pleit. Ditzal, netalsin andere landen
waar vergelijkbare maatregelen zijn
ingevoerd, leiden toteen duidelijke
verhoging van de algemene vaccina-
tiegraad, en daarmee hetrisico op
mazelen minimaliseren.

De Nederlandse overheid moetniet
met maatregelen wachten toteen
ziekteals mazelen grootschalig uit-
breekt. Hier is hetvoorzorgsbeginsel
leidend: zodra de vaccinatiegraad on-
der een minimumgrens zakt, moet
vaccinatie in de kinderopvangalge-
meenverplichtworden. Daarmee
wordteen noodmaatregel zoals die in
New York voorkomen. Ditvoorstel is
een kleinere vrijheidsbeperking dan
De Blasio’s maatregel: principiéle wei-
geraars hebben nog steeds ruimte
omaf tezien van vaccinatie. Ze kun-
nen dan weliswaar geen gebruik ma-
ken van de diensten van de kinderop-
vang, maar worden ook nietvoor hun
keuze vervolgd of beboet.



